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normalizavimo sistemas. Tai galima padaryti kuriant teorines prielaidas ir
retorines strategijas, kuriomis naudojantis seksualiné priespauda bei nor-
malizavimas jtvirtinami ir pateisinami®. Kaip teigia Ellis Hanson, kalbé-
dama apie gueer teorija, mes privalome grieztai kvestionuoti tokias sgvokas,
kaip ,korektiskumas, identitetas, stereotipizavimas, matomumas ir auten-
tiskumas, nesiekdami paversti politin} veiksma nejmanomu, bet veikiau
daugindami savo malonumus bei savo asmenybes ir daug radikaliau gilin-

damiesi j kritines prielaidas, kurias mes priimame kaip savo paciy®.

% Ellis Hanson, Out Takes: Essays on Queer Theory and Film (Durham: Duke Univer-
sity Press, 1999), p. 4.
© Ibid, p.12.

Homoseksualus vyriSkumas kaip kitas:
panieka, nepasitenkinimas, paranoja

Negalima daryti binarinés takoskyros tarp to, kg kazkas sako, ir to, ko jis ne-
sako; mes privalome nustatyti tai, kaip $ie dalykai yra nepasakomi skirtingais
buadais.... Egzistuoja ne viena, bet daugybé tyléjimo formuy, ir jos yra neatski-
riama strategijy, kurios sudaro diskursy pagrinda ir juos persmelkia, dalis.

MICHEL FOUCAULT!

Tikrai nieko neturiu pries géjus, nes jie gali buti puikas draugai, darbuotojai
ir menininkai, bet esu prie§ tai, kad jiems buty suteikta daugiau teisiy dél jy
orientacijos. Apie kokias lygias galimybes tuomet kalbame.

ARTURAS ZUOKAS?

Kaip gélés be vandens

Straipsn} galima pradéti citatomis ir parafrazémis. Cituoti ar persakyti,
ka vakar ar $iandien pasaké kokia nors feministé, Zvaigzdé, politiké, namy
Seimininké, savadautoja, sekso darbininké, benamé, Judith Butler. Visi sie
subjektai Zino: nepaisant to, kad mes nuolat prieSinamés tokioms galios
struktaroms kaip lytis, klas¢, seksualumas, jie vis tiek islicka mus nuolat
engianciais veiksniais. Ir Sios galios, anot sekso darbininkiy, yra socialiai

sukonstruotos ir diskursyvinés.

! Michel Foucault, The History of Sexuality. Vol. 1: An Introduction, trans. Robert
Hurley (New York: Pantheon, 1978), p. 27.

2 Artaras Zuokas, ,Lygios teisés ir nelygios galimybés®. I§ Vilniaus mero Artaro
Zuoko svetainés www.zuokas.lt 2006.04.08. Siame pasisakyme Zuokas reagavo
Juodkrantés parody namy kuratorés Kristinos Danilevicienés sukelta skandala dél
g¢éjy Seimy nuotrauky.
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Siame straipsnyje aptarsime vieng i3 tokiy galiy — vyriskuma kaip so-
cialing, kultarine ir istoring konstrukcija. VyriSkumas yra ne tik socialinis
struktarinis reiskinys, jsitvirtines socialinése institucijose ir praktikose,
bet ir nuolat i§ naujo iSgyvenama patirtis bei jveiksminamas vaidinimas.
Vyriskumo istorija ilga; kiekviena visuomené paleidzia j apyvarta keletg
vyriskumo formy. Siuolaikingje visuomenéje egzistuoja daugybé sfery
ir erdviy, kuriose skleidziasi skirtingi vyriSkumo pavidalai. Dabar vyrai
patvirtina save ne tik politikoje ar biznyje; nauji vyriskumo brikoliazai
déliojami mady namuose (pvz., Statkevitiaus), turgavietéje (Gariunai)
ar gatvéje (lietuviski gangsteriai)®. Vyriskumy nemazai, o ir paciy vyry
subjektyvumas yra potencialiai pliuralus. Atskiri vyrai i$gyvena visa dis-
kursyviniy vyriskumo Zenkly diapazona: tarnautojas, darbininkas, tévas,
sunus, baltasis, juodasis, heteroseksualas, biseksualas, seksualinis partne-
ris, dédé, jgalusis ar pensininkas®. Vyrus galima suvokti kaip daugybés
veiksniy — instituciniy, psichiniy, rasiniy, kanisky, retoriniy ir diskursy-
viniy — rezultata.

Teskodami saves daugybéje diskursyviniy pozicijy, vyrai siekia tapti
efektyviais socialinés aplinkos subjektais: cituodami vyriskumo normas,
jie jaucia, kad be $iy normy jie neegzistuoty, kaip tautos neegzistuoja be
nacionalizmo, o gélés be vandens. Judith Butler nuomone, lytinis per-
formatyvumas néra pasirinkimo, kokia lytimi $iandien bati, dalykas. Tai
priverstinis iSankstiniy subjektyvuojanc¢iy normy, konstruojanciy ir sykiu
varzanéiy lytinj subjekta, kartojimas. Taciau lyc¢iy normos gali tapti pa-
grindu, padedanciu keisti jas ar joms priesintis’.

Siame straipsnyje gilinamasi j homoseksualaus vyriskumo konstravi-
ma Lietuvoje: kaip §j vyriskumo tipa apibrézia heteroseksualas vyrai, kaip

save jsivaizduoja géjai ir kaip homoseksualai vyrai atsiskleidzia musy vie-

Cia perfrazuojamos Franko Morto mintys apie vyriskumo brikoliazus. Frank

Mort, Cultures of Consumption: Masculinities and Social Space in Late—Twentieth

Century Britain (London: Routledge, 1996).

4 Sean James Nixon, Hard Looks: Masculinities, Spectatorship and Contemporary Con-
sumption (London: Palgrave MacMillan, 1996), p. 13.

5 Judith Butler, “Critically Queer,” in Roy Boyne and Ali Rattansi, ed., Postmoder-

nism and Society (New York: St. Martin’s Press, 1990), p. 22.
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Sojo diskurso (daugiausia Ziniasklaidos) virazuose. Straipsnyje remiamasi
interviu su heteroseksualiais ir homoseksualiais vyrais, internetiniais ko-
mentarais i§ géjy tinklalapiy ir Ziniasklaidos tekstais. Kokia ly¢iy politika
skleidziasi §iame trilypiame santykyje tarp homoseksualaus ir heterosek-
sualaus vyriskumy bei diskursyviniy vyriskumo konstrukcijy viesojoje vi-

suomengs sferoje?

Lytiné tvarka ir skirtingos vyriSkumo formos

Vienas Zymiausiy vyriskumo tyrinétojy Robertas Connellis® teigia, kad
privalome ne tik analizuoti vyriskumo formy jvairove ir hierarchinius
santykius tarp ty formy, bet ir pripazinti, kad paciy vyriskumy viduje
vyksta jtemptos ly¢iy politikos varzybos’. Taigi kokie $ios ly¢iy politikos
ypatumai?

Norint apibudinti skirtingy vyriskumo formy dinamika, batina dar
kartg zvilgteléti, kokius vyriskumus i$skiria jau minétas australy tyri-
nétojas ir jo kolegos. Carrigano, Connellio ir Lee straipsnyje, rasytame
1987 metais, vartojamas ,hegemoninio vyriSkumo® terminas, kurj véliau
itin nuosekliai ir visapusiskai i$plétojo Connellis. Sis terminas padeda
suvokti, kaip tam tikros vyry grupés su dominuojancia vyriskumo forma
uzima ir palaiko galios pozicijas, kurios ,pateisina ir atgamina sociali-
nius santykius, leidZian¢ius dominuoti“ kitas vyriskumo formas ir mote-
ris®. Hegemoninis vyriSkumas néra uzsifiksaves charakterio tipas (tai ne
Uspaskichas ir ne Muntianas), jis veikiau nuolat ginfyjama pozicija (gal
Masiulis?). Siaip ar taip, hegemoninis vyriskumas sietinas su idealiu elito
elgesio modeliu, arba kitais ZodZiais tariant, baltaisiais heteroseksualiais
vyrais Lietuvos kapitalistinéje visuomenéje (Brazauskas, Zuokas, Uspa-
skichas, Verslovas, Valinskas, Bosas, Mockus ir daugybé kity). Isvardy-
ti vardai kalba uz save: hegemoninis vyriskumas yra gristas autoritetu,

6 Siuo metu §is tyrinétojas jau yra pakeites lytj ir tapes Raewyn Connell. Kadangi
$iame darbe remiamasi jos knygomis, parasytomis Roberto vardu, kol kas j §} tyri-
nétoja kreipsimeés vyriska lytimi.

7 R.W. Connell, Masculinities (Cambridge, MA: Polity, 1995), p. 37.

T. Carrigan, R. Connell and J. Lee, “Towards a New Sociology of Masculinity,’

Theory and Society 14 (5) (1997): 579.
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finansine kompetencija, agresyvumu ir heteroseksistine aistra moterims
bei jy dominavimu’.

Hegemoninis vyriskumas, kaip ir ,,sureik§mintas moteriskumas® (exzp-
hasized femininity)'®, dominuoja prie§ kitus ly¢iy vaizdinius ir pozicijas.
Taciau visuomenéje vyraujanti moteriskumo forma — sureik§mintas mote-
riskumas — yra pavaldi §iai vyriskumo formai. Sj moteriskuma apibadina
atsidavimas vyrams, priklausomybé, motinysté, rapestis savo i$vaizda vyro
akivaizdoje ir pan. Sureik§minta moterikuma paprastai siejame su vidu-
riniosios arba aukstesnés klasés baltosiomis moterimis misy visuomenéje
(Lina, Roma, Vilma, Rata, Vijol¢, Joné ar Valdoné). Salia sureikiminto
moteriskumo egzistuoja ir besipriesinancio moteriskumo formos, kurios
priklauso nekonformistéms moterims, atsisakancioms paklusti tradicinio
moteriskumo normoms. Nepriklausomas tapatybes ir gyvenimo bado for-
mas sukirusios moterys, pvz., feministés, lesbietés, senmergés, Ziniuonés,
prostitutés ir t. t., galéty buti priskirtos besipriesinan¢iam moteriskumui.

Institucinése ir interaktyviose kasdienio miusy gyvenimo kovose skir-
tingos vyriskumo formos kovoja viena su kita, konkuruoja ir kuria skir-
tingas strategijas. Vyrai, moterys, hermafroditai ir transeksualai derasi dél
hegemoninio vyriskumo, sureik§minto moteriskumo ir kity besivarzanciy
alternatyvy: skirtingy vyriskumy ir moteriskumy, kurie yra subordinuo-
ti ,hegemoninio modelio“, marginalizuoti jo, jam paklastantys ar prie jo
pritampantys. Pagal §j santykj su dominuojanciu vyriskumu ir visa lytine
tvarka skiriamos dar trys vyriskumo formos: pritampantysis (complicit),
subordinuotas (subordinated) ir marginalizuotas (marginalized)"'.

Connellio manymu, hegemoninis vyriskumas — tai lytinés praktikos
konfigtracija, pateisinanti patriarchata, kuris garantuoja dominuojancia
vyry padétj ir motery subordinacija. Kitam vyriskumo tipui — pritampan-
¢iajam — priklausantys vyrai naudojasi ,patriarchaliniais dividendais®, itin
nerizikuodami ir nesiverzdami j patriarchato fronto priekj. Australy tyri-
nétojas tokius vyrus vadina hegemoninio vyriskumo dykinétojais:

*  R.W. Connell, “The Big Picture: Masculinities in Recent World History,” Theory

and Society, 22 (5) (October 1993): 615.

10 Connell, Masculinities, p. 76-86.
U Ibid, p. 76-81.
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Daugybé vyry, kurie naudojasi patriarchaliniais dividendais, taip pat gerbia
savo zmonas ir moteris, niekada nesmurtauja pries jas, atlieka savo jprasta
namy apyvokos darby dalj, parnesa Seimai savo uzdarbj ir gali lengvai jti-

kinti save, kad feministés yra liemenéles deginancios ekstremistés'.

Treciasis vyriskumo tipas arba forma dazniausiai siejama su homo-
seksualiais vyrais. Tai subordinuotas vyriskumas. Nors géjy vyriskumas
labiausiai pastebimas, jis néra vienintelé subordinuoto vyriSkumo forma.
Kai kurie heteroseksualis vyrai ir berniukai yra i§stumiami i§ patriarcha-
linés legitimacijos rato ir dél savo skirtingo elgesio patiria kity heterosek-
sualy prievartg bei smurtg.

Paskutiné vyriskumo forma — tai marginalizuotas vyriskumas. Pasak

Connellio, marginalizacija apibrézia

santykj tarp dominuojanéiy ir subordinuoty klasiy ar etniniy grupiy vy-
riskumy. Marginalizacija yra visados reliatyvi santykyje su dominuojanciy

grupiy hegemoninio vyriskumo autorizavimu ar jgaliojimy suteikimu.

Marginaliniam vyriskumo tipui dazniausiai priskiriamos rasinés ma-
Zumos'.

Vyry tapatybés formuojamos specifiniy galios santykiy kontekste: vy-
riskumas iskyla kaip saveiky tarp socialiniy ir psichiniy jégy, populiariy
reprezentacijos formy, politiniy ideologijy ir kasdieniy performatyviy
praktiky padarinys. Connellio nuomone, du santykiy tipai — viena vertus,
hegemonija, dominavimas vs. subordinacija ir pritapimas, ir, kita vertus,
marginalizacija vs. autorizavimas — apibrézia rémus, kuriuose mes galime

analizuoti skirtingus vyriskumus tam tikrose situacijose®.

2 Ibid., p.79-80.

8 Ibid, p.79.

1bid., p. 81. Taliau ne visi rasiniy grupiy atstovai yra marginalizuoti, pvz., garsis
ir turtingi juodieji atletai JAV priklauso dominuojanciai hegemoninio vyriskumo
grupei. Tadiau tai nereiSkia, kad visiems juodiesiems suteikiama tokia pat galia ir
prestiZas.

7
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Heteroseksualus vyrai apie subordinuota vyriSkuma: panieka
Hegemoninio vyriskumo forma i$gyvena ir tvirtai laikosi savo galios tik
nuvertindama visas moteriskumo formas ir prisitaikancio, marginalizuoto
bei subordinuoto vyriskumo tipus. Ypa¢ negatyviai zvelgiama } subordi-
nuotg vyriskuma, ypa¢ géjy vyriskuma, kadangi hegemoninis vyriskumas
egzistuoja nuolatinéje opozicijoje su tuo, kas suvokiama kaip ,moteris-
ka“ ir ,homoseksualu“. Norédami patvirtinti savo priklausyma hegemo-
niniam vyriskumui, vyrai privalo girtis seksualinémis pergalémis, seksis-
tiskai traktuoti moteris ir iSreiksti homofobijos kuping panieka géjams.
Apibrézdamas moteris kaip pasyvias ir atsiduodancias, o homoseksualius
vyrus kaip moteris, hegemoninis vyriskumas patvirtina save kaip geidzia-
miausig vyriSkumo brikoliaza. Hegemoninis vyriskumas gali dominuoti
kitas vyriskumo formas tiek tyliai ir neisreikstu pavidalu, tiek jnirtingai ir
prievarta, kaip, pavyzdziui, homofobinio smurto atvejais'®. Dauguma vyry
yra jklimpe j heteroseksizmo ir internalizuotos homofobijos tinklus, todél
géjy engimas jiems atrodo nataraliu dalyku. Si homoseksualiy vyry pries-
pauda nustumia juos j ly¢iy hierarchijos apacia'’.

Kadangi heteroseksualus hegemoninis vyriskumas glaudziai susijgs su
stigmatizuotu homoseksualiu vyriskumu, zvilgtelékime, ka patys Lietu-
vos vyrai mano apie §j vyriskumo tipg. 23 interviu, atliktuose 2005 mety
balandZio—geguzés ménesiais, vyry buvo klausiama, kaip jie suvokia vyris-
kuma, koks turi buti tikras vyras, kokie vyrisko elgesio bruozai jiems pri-
imtiniausi'®. Buvo pateikta ir keletas klausimy apie géjus ir jy vyriskuma.
Dauguma respondenty atsaké, kad buti géjumi néra vyriska. Dalis mané,
kad tai vyrai, bet vyrai ,ne iki galo“. Pasak 26 mety doktoranto,

Kaip jau minéjau, tai néra labai paplite masy visuomenéje. Taciau kol kas
man géjai néra tikri vyrai. Jy vyriskumas orientuotas j priesinga pus¢ nei

kito tikro vyro... Jy vyriSkumas yra labai nuslopintas ir silpnas. Jsivaizduo-

16 R. W. Connell, “Masculinities and Globalization,” Men and Masculinities, 1 (1)
(July 1998): 5.

Connell, Masculinities, p. 78.

Interviu buvo atlikti Vilniaus universiteto studenty. Respondenty amzZius — nuo 19
iki 50 mety. Cia ir toliau straipsnyje respondenty kalba netaisyta.

17
18
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ju, kad jie nesugeba apsiginti, negali pakovoti. Taip pat manau, kad vyras
géjus nesugebéty apginti savo partnerio, [jie] yra pacifistai. Nors galbit
mano nuomon¢ yra klaidinga, kadangi nepazjstu né vieno vyro géjaus, o

nuomong esu susidares i§ Ziniasklaidos ir visuomenés kalby.

Vadinasi, géjai yra ,silpni“ vyrai, kurie nesugeba jveiksminti hegemoni-
nio vyriSkumo su jo agresija, verzlumu ir varzyby dvasia. Kitas responden-
tas, 21 mety studentas fotografas, taip pat teigé, kad jam neteko bendrauti
su géjais, todél esa sunku juos apibudinti: ,,...jsivaizduoju, kad jis turi ir
vyrisky savybiy, tokiy kaip logiskas mastymas, ir moterisky savybiy, kaip
impulsyvus reagavimas. Manau, kad tai sudétinga asmenybé®. ] klausima,

kokiais bruozais jis apibadinty géjus, $is respondentas atsake:

Su vyriskom savybém ir moteriSkom ydom, besirapinantis savo iSvaizda,
jautrus. Besistengiantis elgtis kaip moteris, nes vis tiek jy veiksmai, gestai

yra vyriski, o jie stengiasi elgtis kaip moterys.

Sis asmuo pastebi keistg priestaravima géjy elgesyje: jam atrodo, kad
homoseksualts vyrai savanoriskai stengiasi imituoti motery elgesj, nors
jie esg vyrai. Dar vienas sugretinimas itin gerai iliustruoja mastysena, jré-
mintg hegemoninio vyriskumo: respondentas kalba apie vyriskas savybes,
moteriskasias vadindamas ydomis. Nesgmoningai iSreiksta paniekinanti
pazitra } moterj yra akivaizdi.

Pasak 31 mety slaptyjy tarnyby darbuotojo ir déstytojo, géjai ,.gali tu-
réti tikro vyro bruozy, taciau nevisiskai atitinka tikro vyro sampratos, kaip
ty bruozy visumos®. Kad ir nepazindamas daug géjy, $is asmuo teigé, jog
homoseksualts vyrai labai issiskiria savo bendravimu su kitais vyrais: jie

esa pernelyg lip$nis su jais. Jam pritaré ir 22 mety studentas:

Jie néra vyrai. Pusiau vyrai, pusiau bobos, kaip kokie kentaurai. [ Jie] sal-
dus, slidas, issiciustije, kalba kaip géjai... ,Lieva“ kalba, a§ nenoriu apie juos
galvot, nes man jie nepatinka. Bet gal noréciau pora draugeliy turéti, nes

jie turi daug pinigy ir aplink juos visada yra graziy motery (juokiasi).
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Géjai—kentaurai, savotiskos tarpinés butybés, pritraukiancios kapitalg
ir moteris. Heteroseksualas yra jsitikings, kad ,tikras“ vyras gali jais sék-
mingai pasinaudoti.

Panasios nuomonés buvo ir didziuma likusiy kalbinty vyry. Vieniems
géjai hiperbolizuotai isreiské ,stereotipines moteriskas savybes“ (19 m. tei-
sininkas), kitiems jie buvo vyrai biologine prasme, taciau jy moteriskas elge-
sys ir moteri§kos manieros daré juos ne vyrais (21 m. barmenas). Itin astriai

savo panieka géjams ir kartu moterims isreiské kitas 22 mety studentas:

Géjai — subobéje vyrai, per telikg pamatai, tai tokie pamaivas vaidina, ne-
suprantu, kam jie balsg pakeite $neka (Cia respondentas pamégdzioja geé-
jus — aut. past.), atkreipti démesj j save nori? Ir §iaip spéju, jie géjais tampa
tik $iaip norédami atkreipti démesj, juk tiek graziy merginy aplinkui, o
jei su jomis nesiseka. .. na keist orientacijg tikrai ne ieitis. Ir, aisku, géjaus

tikru vyru negalééiau pavadinti.

Vartodamas gan stipry ,bobos® pejoratyva ir mégdziodamas jsivaizduo-
jama aukstg balsa, $is respondentas mang, kad buvimas géjumi vyru — tai
tartum nuolatinis maskaradas, pasirodymas, vaidinimas siekiant pritraukti
publikos démes;j.

Vienas i$ vyresniy respondenty, 45 mety projekty vadovas, pakartojo,
nors ir gana subtiliai, visuomenéje paplitusius stereotipus apie homosek-

sualumg kaip liga, iskrypimg ar nukrypima:

Netrukdo jy gyvenimas, taciau tol, kol mangs asmeniskai tai neliecia, te-
gul. Jie siaip geri, puikis Zmonés. Priesiskumo jokio neturiu. Gal jie ir
tikri vyrai, taciau sunku pasakyti, tai perdém subtilu. Abejociau, tada i3-
kyla klausimas, kas yra tas vyriSkumas. Géjus — , sergantis vyras, bet vélgi,

Zmogus Zmogui nelygus.

Tiktai trys i§ visy respondenty teigé, kad géjai vyrai yra tikri vyrai arba
bent kad jie gali tokiais bati. Pasak 24 mety laisvai samdomo spaudos
dizainerio, ,Jau vien tai, kad jie fiziskai yra vyrai, daug ka pasako. Géjai,

kaip ir kiti vyrai, gali buti tikri vyrai“. 23 mety finansininkas mané, kad
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tarp géjy yra vyry, t.y. kad ne visi jie savo elgesiu atkartoja moteris. 21
mety studento filologo poziaris } homoseksualius vyrus ir jy vyriskuma
atveria prieStaravimus ir paradoksus, su kuriais susiduria heteroseksualus
vyriskumas, méginantis ,jstatyti homoseksualus j dichotomiska vyry ir

motery pasaulj:

Kiti dalykai su vyriskumu — jis, Zinoma, kitoks nei heteroseksualiy vyry.
Bet nemanau, kad jie ne vyriski, kadangi ir mano paties vyriskumo supra-
timas daugeliui pasirodyty keistas... Jei vyra traukia vyras, tai gal kaip tik
todél jis ir yra labiau vyriskas. Visgi géjy vyry mastysena, gal net pasau-
lio supratimas kiek panaSesnis } moteriskajj — labiau jusliskas, santykis su
aplinka, visuomene ne toks kategoriskas, racionalus, kaip, tarkim, paciy
vyriskiausiy vyry. Manieros $velnios, todél galbat daugeliui tai ir klitina,
kadangi stereotipiniam vyrui jokiu badu negalima afiSuoti jausmy, rodyti

savo $velniosios pusés.

Nors ir nesitapatindami su tradiciskai stipriais, ,kietais®, herojiniais vy-
rais, dauguma apklaustyjy tvirtai atsiribojo nuo subordinuoto vyriskumo.
Apibrézdami homoseksualy vyriskuma kaip tai, kas yra Kiza, t.y. nevyris-
ka, netikra, dirbtina, suvaidinta, jie pareiské pretenzijas j idealaus hegemo-
ninio vyrikumo teritorija, kurioje nedaug erdvés kitokioms subjektyvumo
formoms. Buvimas géjumi, jy manymu, neigia vyriskuma, kadangi hetero-
seksualioje vaizduotéje géjus siejamas su moterisSkumu. Respondenty aki-
mis zitrint, tikry vyry vyriskumas nesuvaidinamas; jis nataraliai priklauso
vyrams. Tik skirtingos vyriskumo formos, pvz., géjy vyriskumas, yra savo-
tiskas performansas, méginimas patraukti démes}, jsikanyti j nenuspéjama
kentauro, ,ligoto“ vyro ar pagaliau moters personaza. Pasak respondenty,
homoseksualas vyrai yra veikiami seksualinés perversijos ir feminizacijos;
jie nesugeba buti galios pozicijose, apsiginti arba apginti kita. I$ daugumos
atsakymy matyti, kad nenorédami pasirodyti homofobiskais, respondentai
paprasCiausiai stengési atsiriboti nuo géjy arba pavaizduoti, kad jy néra
niekad sutike. Kodél vyrai mégsta anekdotus, pasiepiancius géjus? ] §j
klausimg 21 mety barmenu dirbantis studentas atsaké: , Tikriausiai todél,

kad patys sau atrodyty vyriskesni.“
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LyCiy politika homoseksualaus vyriSkumo viduje: nepasitenkinimas
Kaip patys géjai reflektuoja savo paciy vyriskuma? Kokiais budais jis per-
formatyviai isreiskiamas?

Sioje straipsnio dalyje remiamasi astuoniais interviu su homoseksua-
liais vyrais" ir internetiniais komentarais apie moteriskus géjus i§ portalo
www.gayline.lt. Interviu metu buvo klausiama apie bendras homofobijos
ir diskriminacijos problemas, taciau kone kiekviename pokalbyje iskilo ir
vyriskumo klausimas.

Dauguma apklausty géjy brézeé itin ryskias ribas tarp saves ir femini-
zuoty géjy, kartu patvirtindami ka tik aptartus heteroseksualios vaizduotés
ir pasaulévokos standartus. Moteriskumo ir vyrikumo dichotomija — stip-

riai jau¢iama ir dar stipriau verbalizuojama:

As gi, kaip matos, nesu nei koks ten perdétai susiSukaves, nesu net mote-
riskas, man kaip tik patinka sportuoti ir rapintis tais visais vyriskais daly-
kais, kaip automobilis, turiu motocikla. Man tai kaip tik patinka. Nesu nei
$velnus. Kiek jautrios sielos Zzmogus, bet net neturiu tam ty maniery (rodo
ranka tam tikrus gestus — aut. past.). Tiesiog esu normalus vyras. Tik tas
blogai, kity akimis, kad man patinka vyrai (33 mety Specialiosios tyrimo

tarnybos departamento darbuotojas).

Kitas respondentas, 24 mety universiteto déstytojas, teigé, kad jis el-
giasi taip, kaip elgiasi ,nataralas® vyrai. Jokios puosmenos, badingos mo-

terims arba géjams, jam nepriimtinos:

Ag§ elgiuos naturaliai. Ta prasme...a$ nesu ten toks, kuris vaiksc¢ioty lakuo-
tais nagais, dazytais antakiais, ten, sakykim, Zinai, ekstravagantiskai labai,
apranga. Nors kartais mégstu apsirengti kaip nors keistai, Zinai, tiesiog for

fun, taip sakant.

¥ Interviu daryti tarptautinio EQUAL projekto kontekste. Juos atliko Vytauto Di-
dziojo universiteto déstytojai ir asistentai. Cia pateikty interviu respondenty am-
Zius svyravo nuo 22 iki 33 mety. Respondenty kalba netaisyta.
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TrisdeSimtmetis Zurnalistas irgi kratési bet kokiy su géjais asocijuoja-

my maniery ir elgesio bruozy:

Aisku, ziurékit pas mane barzdelé yra (rodo), nesu manieringas ir nesu
pedantigkai tvarkingas, kaip toj dainoj (juokiasi).... O vél kalbant apie Jusy
vyriskuma, tai ad esu vyriskas, jei taip $viesiai pasakysiu. Turiu viska, kas

priklauso vyrui ne tik kiek biologiskai, bet ir kiek kitais atzvilgiais.

Dauguma apklaustyjy, iSskyrus viena, dirbantj kirpéju, grieztai atsiri-
bojo nuo to, kas suvokiama kaip moteriska ir géjiska. Kai kurie bodéjosi
moteriskais géjais, teigdami, kad viska galima pakeisti, net ir savo elges;.
»1ad kodél reikia elgtis moteriskai?* — klausé vienas i§ respondenty. Jo
nuomone, visiems patinka ,vyriski vyrai“ (22 mety krupjé).

Taciau i$ interviu matyti, kad suvaidinti tikra vyra ir patvirtinti savo
priklausomybe geidziamiausio hegemoninio vyriskumo tipui — sunkus ir
nemazai jégy reikalaujantis darbas. Tas pats respondentas pasakojo mo-
kesis vyriskumo i§ savo draugés, kuri stebédavusi jo eiseng, judesius, balsa.
Kartais draugé sakydavusi, kad jis vaikscioja kaip ,panelé podiumu®. Po
Sity ,vyriskumo treniruo¢iy® vaikinas padares iSvada, kad pasikeisti jma-
noma, bet kai kurie géjai $ito bijantys. Jo manymu, niekada nebutina susi-
taikyti su esama padétimi ir paciu savimi.

Dauguma respondenty stengési griauti géjy jvaizdj, susiformavusj vi-
suomenéje, atrodydami kaip ,normalas® vyrai ir vaidindami $i vyriskumg
it Seimoje, ir darbe (24 mety déstytojas). Geriausia iseitis slépti save,
buti ,tiesiog vaikinu®, neiskelti savo géjiskumo } vieSuma siekiant isvengti
problemy (25 mety kompiuteriy pardavéjas).

Galima tik stebétis, kaip giliai respondenty suvokiniuose jsisaknijusi
hegemoninio vyriskumo samprata. Stai 28 mety barmenas, paklaustas, kg
reiskia buti vyru, atkartojo beveik visus Connellio ir kity vyriskumo teore-

tiky i8keltus dominuojancio vyriskumo bruozus:

Bati vyru? Mmmm, vyras suriStas su $eima, pinigais, turtu, ilaikymu ir
t. t. ... Nesu nusimanantis tokiuose dalykuose, bet kai jas paklauséte, tai
man $méksteléjo vaizdas — tvirtas ir stiprus, aukstas, pasitempes, jnoringas

vyras, kuris yra kazkaip auksciau...
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Apibrézdamas vyra, jkunijant] hegemoninj vyriskumg kaip tvirts, fi-
nansiSkai pajégy, islaikant] Seima ir kartu jnoringa, respondentas teigé,
kad jis pats neatitinka tokio vyro vaizdinio ir vargu ar kada atitiks.

Panasias jtampas subordinuoto vyriskumo viduje liudija géjy ir lesbie-
¢y tinklalapiuose vykstancios diskusijos apie moteriskus ir vyriskus géjus,
apie tolerancija ir netolerancija moteriskiesiems. Siose diskusijose patys
géjai kritikuoja ir smerkia elgesj, latkoma moterisku, kadangi juo nukryps-
tama nuo jsivaizduojamos hegemoninio vyriskumo formos, kurios sgmo-
ningai ar nesamoningai siekia ir subordinuotos, ir marginalinés vyriskumo
formos. Akivaizdu, kad géjai vyrai ne tik yra socialiai marginalizuojami
hegemoninio vyriskumo, bet ir patys save socialiai stumia j paribj remda-

miesi normatyvine vyriskumo vizija:

...nu sor7y, bet man tos ponios ... su rankinukais, moteriskom manierom ir
sitbuojanciais klubais... sorry, atpilt [primust — aut. past.] vietoj galima...
dél tokiy kaip jie ir yra bloga visuomenés nuomoné apie géjus... nerei-
kia painiot géjaus ir ONO [niekatrosios lyties — aut. past.]. Nu, sorry, gal
Ziauru, bet taip yra. Jei esi vyras, tai buk vyras, jei esi moteris, buk moteris,
bet nevaidink neaiskios lyties objekto, vartancio akis ir $nekanc¢io mergos

balsu (VaikisZz_)¥.

Nors dalis sioje diskusijoje dalyvavusiy asmeny suvoké ,santary“ géjy
moteriskumg kaip priimting (t.y. galima buti ir ,$velniy maniery®, atrodyti
ymergaiciukiskai®, ir rapintis savo i$vaizda, tik ne per daug), vyraujanti
paziura } moteriskus géjus buvo neigiama. Kai kurie diskusijos dalyviai

mané, kad Lietuvoje yra daugiau moterisky géjy negu kur kitur:

... pats antri metai gyvenu ne Lietuvoje ... ¢ia pamaciau, kad svetur géjai
tai ne tik besimaivancios stirnos kaip Lietuvoje, o visiskai vyriski vyrai, dél
kuriy lytinés orientacijos net klausimas negaléty kilti.... Beje, j juos net
malonu ir pasiziuréti, nes mat esu géjus ir man patinka vyrai.... Ir vis tiek

nesuvokiu, kodél Lietuvoje tiek daug moterisky géjy? (gigejka)

2 Visg diskusijg galima rasti adresu http://gayline.miskas.net/modules.php?op=mo

dload&name=Diskusijos&file=viewtopic&topic=891&forum=1. Diskusijos pra-
dzia 2006 m. geguzés 2 d.
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I § klausimg galima buty atsakyti jvairiai. Viena vertus, vadinamieji
moteriski géjai labiau pastebimi vieSumoje, nes jiems daug sunkiau pa-
slépti savo skirtinguma. Kita vertus, Lietuvoje alternatyvi géjy kultara dar
néra itin iSsiplétojusi (o jei plétojasi, tik slaptumo ir neregimumo erdve-
se), todél &ia néra ir Vakaruose taip paplitusio perdétai seksualizuoto ir
hipervyrisko géjy klono, ne tik simbolizuojancio géjy issilaisvinima, bet
ir hiperbolizuojan¢io raumeninga, prisipumpavusj hormony ir steroidy
heteroseksualy vyra?'.

Kai kuriuose internetinés diskusijos pasisakymuose bandoma ginti mo-
teriskus géjus, teigiant, kad jie, kaip ir kiti, turi teis¢ egzistuoti. Taciau simp-
tomiska, kad ir ,tolerantiskuose® atsiliepimuose paskutinis sakinys paprastai
buna toks: ,P. S. N. B. Perdétas manieringumas mangs nezavi“ (Esco).

Kaip aiskinamas toks visuotinai neigiamas poziaris } moteriskus géjus?
Vienas i§ dalyvavusiy diskusijoje teigé, kad ,panasu, kad moterisky géjy
netolerancijos problema yra labiausiai paplitusi tarp géjy. Priezastys — ma-
nau, psichologinis savo moteriskumo neigimas...“ (Ainas).

Psichologistinj paaiskinima gali papildyti ir kita feminizuoty géjy ne-
tolerancijos ir paniekos jiems versija. Ne tik hegemoniniam vyriskumui
priklausantys vyrai, bet ir subordinuoto vyriskumo atstovai yra persmelk-
ti heteroseksualios vaizduotés, uzmaskuojancios badus, kuriais lytis yra
nuolat apibréziama heteronomatyvinéje perspektyvoje?’. Normalus vyris-
kas géjus, atitinkantis heteroseksualaus vyro standartg, tarnauja kaip siaura
socialiné norma, priimtina tiek heteroseksualams, tieck homoseksualams.
Kaip ir hegemoninj vyriskuma atstovaujantys asmenys, taip ir patys géjai
idealizuoja hegemoninio vyriskumo normalumg, laikydami jj svarbiausiu
subjekto vertés kriterijumi.

Uzuot destabilizave reguliuojancias ,tikro“ vyro ir vyriskumo fikcijas,
géjai stengiasi atitikti vyraujancias socialines vyrisSkumo normas. Ly¢iy

2 Apie tai Zr. Tim Edwards, “Queering the Pitch? Gay Masculinities,” in Michael
S.Kimmel, Jeff Hearn and R. W. Connell, ed., Handbook of Studies on Men &
Masculinities (Thousand Oaks, CA: Sage, 2005), p. 56.

Apie tai zr. Chrys Ingraham, White Wedding: Romancing Heterosexuality in Popular
Culture (New York: Routledge, 1999).

22
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disidentai arba ,nukrypéliai“ tampa autsaideriais. Lyties normy poziariu
tradiciniai vyrai triumfuoja. Taciau triumfuojama savo ir kity saskaita:
normalizavimo ir normalumo imperatyvai remiasi skirtingy asmeny izo-
liavimu, privatizavimu ir gédinimu®. D¢l to, kaip teigia Timas Edward-
sas, kalbédamas apie seksizmg, rasizmg ir diskriminacija amziaus pozituriu
pacioje géjy subkultiroje, labiausiai nukencia patys géjai**. Nuolating pa-
stangg jkanyti hipervyrisko klonuoto vyro ideala nuolat lydi nepasitenki-
nimas savimi ir tais, kurie neatitinka jsivaizduojamos normos. ,Dauguma
nori juk vyrisky géjy“, — teigia internetinés diskusijos vaikinas, pasivadings

velniu, bet kur jy rasti?

Homoseksualus vyrai ir vyriSkumas politinése kovose: paranoja?
Panasiai kaip ir heteroseksualiy vyry nuomonése, kultiriniuose diskur-
suose vyry homoseksualumas daznai pateikiamas kaip vyriskumo antitezé.
Lietuvos viesojoje erdvéje formuojamas negatyvus poziaris apskritai j ho-
moseksualius asmenis, taciau jis itin grieztas géjy vyry atzvilgiu. Politikai,
moralistai ir net kai kurios pasilinksminimy industrijos Zvaigzdés vienu ar
kitu atveju pareiskia savo nuomong apie juos®. Jy pasisakymai liudija, kad
kaip hegemoninis vyriskumas neatskiriamas nuo alternatyviy jo formy,
taip ir né viena nacionaliné valstybé negali i$gyventi be subordinuoto vy-
riskumo. Diskursyviné skirtingy vyriskumo formy represija ir stebéjimas
vaidina vieng i§ esminiy vaidmeny nacionalistinéje tapatybés politikoje.
Pasisakymai apie homoseksualius vyrus viesojoje sferoje susije su dis-
kusijomis apie ly¢iy ir seksualines normas, apie jvairiausius tikrus ir jsi-
vaizduojamus ,,iskrypimus®. Lietuvos politikai ima dométis grupinio sek-

so problemomis ir kategoriskai pasisakyti skirtingy seksualiniy praktiky

» Apie normalizavimg zr. Michael Warner, The Trouble with Normal: Sex, Politics and

the Ethics of Queer Life (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1999).

2 Edwards, gp. cit., p. 55.

»  Apie tai, kaip apie homoseksualius asmenis kalba Seimo nariai, Zr. http://gayline.
miskas.net/article.php?sid=548&mode=thread&order=0&thold=0
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atzvilgiu®. Tautos, lyties ir seksualumo sankirtoje visuomené konstruo-
jama pagal ,moralinj koda“, besiremiantj stiprios $eimos, vaiko teisiy ir
hegemoninio tradicinio vyriskumo postulatais. Simptomiska, kad vienas
is piketo prie§ géjus ir lesbietes organizatoriy saké: ,Musy tikslas — ne
diskriminuoti kokig nors visuomenés grupe, bet pasisakyti ,uz“ — uz sveika
jaunima, uz stiprig $eimg, uz vaiko teises“.”

Ir dominuojancios politinés jégos, ir marginaliniai politiniai judéjimai
vartoja ta pacia tvirtos tradicinés Seimos retorika, kurioje vyrauja hegemoni-
nis vyrisSkumas ir jam padedantis sureik§mintas moteriskumas, skirtas vyry
interesams ir troskimams tenkinti, pasiZzymintis nuolankumu, globa ir em-
patija. Ka tik cituoto piketo organizatoriaus Zodziais, ,jy organizacija sieks,
kad i8sigimusiy $eimy Lietuvoje nebuty“*®. Itin ryski Sioje retorikoje ir tyro
pazeidziamo kuadikio ar vaiko figura, pavercianti homoseksualius asmenis
(géjus pirmiausia) nusikaltéliais, ,pedofilais, antraeiliais pilie¢iais.  Jie kelia
pavojy visuomenei, nes tvirkina vaikus®, pasak vieno Seimo nario.?’ Sioje
retorikoje dar netape pilieciais kadikiai ir vaikai paver¢iami svarbesniais nei
homoseksualis vyrai ar ly¢iy normy neatitinkancios moterys.

Pastaryjy mety Ziniasklaidoje ne tik nekalti kadikiai bei vaikai, bet ir
tradiciniy Seimos vertybiy siekian¢ios moterys iskyla kaip homoseksualiy

vyry aukos:

% Siuo pozitriu daug yra nuveikusi Seimo konservatoré Vilija Aleknaité-Abrami-

kiené, nuolat rasdama progy pasisakyti ne tik prie§ homoseksualius asmenis, bet
ir pries seksg. 2006 m. geguze ji ,akibrokstu pavadino Vilniaus savivaldybés valdi-
ninko atviravimus apie grupinio sekso patirtj. Parlamentaré kreipési } merg Artarg
Zuoka bei savivaldybés taryba dél interviu su neformaliojo $vietimo ir jaunimo
reikaly poskyrio vyresniuoju specialistu Linu Karaliumi, parodyto per vieng TV.
»2Minétas valstybés tarnautojas teigé, kad nevengia grupinio sekso, taip pat buvo
minima, kad L.Karalius organizavo ,svingeriy‘ klubo susitikimus, kuriuose ir pats
dalyvaudavo. Turint omenyje, kad §i laida skirta paaugliams ir jaunimui, akibroks-
tu pavadin¢iau parodyts interviu, tuo labiau kad §is valstybés tarnautojas buvo
filmuojamas Vilniaus savivaldybés patalpose®, — raso V.Aleknaité-Abramikiené®.
yoeksas®, Ekstra, 2006 m. geguzés 2 d.

M. Kundroto, Lietuvos tautinio jaunimo lygos vadovo, pasisakymas. 7z, http://
www.delfi.1t/archive/article.php?id=7606657&categoryl D=7&ndate=1128027600
# Jbid.

¥ Petras Grazulis, cit. i§ http://gayline.miskas.net/article.php?sid=548&mode=threa

d&order=0&¢thold=0
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»=Mano vyras — géjus. Zinau, kad motery, gyvenanciy tokioje Seimoje ar to
neistvérusiy, nepataisomai suzalota dvasia ir suluosintu likimu Lietuvoje —
takstanciai, — tikino visuomenéje gerai Zinoma bei nuolat aukstuomenés

kronikoje drauge su vyru besipuikuojanti moteris®.

Cituotame straipsnyje sekant paramos centry smurtautojy ir alkoho-
liky Zmonoms pavyzdziu sitloma kurti tokius centrus ir moterims, gy-
venusioms ar gyvenancioms su géjais, mastyti apie teising baz¢ tokioms
Zmonoms ir jy Seimoms apginti. Cia pat propaguojamas sureik§minto
moteri$kumo absoliutizmas: i§ straipsnio aiskéja, kad moters kinas ir
pati moteris tarnauja tik vyro zvilgsniui ir malonumui: ,Galiu pasakyti
visoms moterims — jei jus pasirinksite gyvenimg su géjumi, busite su-
naikintos kaip moterys. Kam reikalingos jasy kritys, jei jy nepaglostys
vyro ranka?®! Visame straipsnyje ne kartg pasikartoja ir géjaus pedofilo,
géjaus tvirkintojo stereotipas. Vyrai géjai apibudinami ir kaip vampyrai,
geriantys varg$iy motery krauja, ir kaip vagys, atéme i§ savo zmony jy
gyvenimus. Straipsnis baigiasi itin simptomisku sakiniu, teigianciu, kad
veliau ar anksc¢iau visuomené turés ,atsakyti ir } klausima: kaip teisiskai,
moraliskai apginti teises bei orumg ty Zmoniy, kurie vertina tradicing
vyro ir moters santuokg?“*

Sio ziniasklaidos teksto potekstése jauciamas didziulis nerimas dél su-
bordinuoto géjy vyriskumo ir tradiciniy $eimos bei tautos vertybiy. Pasi-
telkus keistas stereotipy manipuliacijas norima parodyti, kad géjai — kaip
seksualiniai visuomenés pazeidéjai — ne tik gresia tradiciniam vyriskumui
bei sureik§mintam moteriskumui, bet ir griauna visuomenés vientisuma.

Tik identifikavus Siuos pazeidéjus ir moraliskai, teisiSkai ar net fiziskai

%0 Laima Lavaste, ,Nuo tariamos meilés — iki Seimos griuvésiy. Trys moterys isdrjso

»Lietuvos rytui“ prabilti apie savo santuokas su géjais“, Lietuvos rytas, 2006 m.
birzelio 17 d.

U Ibid, p. 7.

32 Ibid., p. 8. Ne kartg straipsnyje apeliuojama ir j vaikus. Teigiama, kad tiesa apie
savo tévus gali sugriauti jy pasaulio supratimg, uZmirstant, kad vaikai daug labiau
zalojami melo, apsimetinéjimo, pagaliau prievartos.
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atskyrus nuo visuomenés, jmanoma i§ naujo konsoliduoti visuomeng ir
sutvirtinti jos vienybés jausma™.

Visuomenéje vyraujanti heteroseksuali vaizduoté, persmelkusi visus
aptartus pasisakymus, draudzia bet kokia heteroseksualumo, kaip visaor-
ganizuojancios institucijos, analize: tvirtai laikydamiesi romantizuotos ir
sventos heteroseksualumo savokos, kurig sustiprina retorinés stiprios tra-
dicinés Seimos, nekalto vaiko ir géjy skriaudZiamos moters figiros, mes
nepastebime, kaip §i institucionalizuota seksualumo forma tvarko ne tik
ly¢iy santykius, bet ir iSsaugo despotiskas seksualines, klasines, rasines ir
kitokias hierarchijas*.

cee
Gilinantis j ly¢iy politika, vykstancia hegemoninio ir subordinuoto vyris-
kumy saveikoje, paties subordinuoto vyriskumo viduje ir viesojoje politi-
néje sferoje, idryskéja, kad egocentring, bet kartu lanksti hegemoninio vy-
riskumo forma vyrauja visose $iose srityse. Paradoksalu, bet hegemoninio
vyriskumo ideologija persmelkusi net ir subordinuoto vyriskumo Serd;.

Interviu su heteroseksualiais vyrais rodo, kad jie stengiasi atsiriboti nuo
subordinuoty arba netikry vyry, jsivaizduodami juos kaip Kizus. Daugumai
homoseksualis vyrai — tai savotiski kentaurai, moters ir vyro junginys. In-
terviu su homoseksualiais vyrais ir internetinés diskusijos apie moteriskus
géjus apzvalga atskleidzia, kad patys géjai siekia jveiksminti hegemoni-
nio vyriskumo norma ir kartu atmesti tuos, kurie $itos normos neatitinka.
» Vyrisky géjy manymu, neatitinkantys normos géjai yra perdétai velnis,
pasiZymi moteriskais gestais, aukstu balsu ir pernelyg rapinasi savo i$vaiz-
da (nuo soliariumy ir grozio salony iki blakstieny ilginimo).

Politiky, kunigy, populiariosios kultiros Zvaigzdziy pasisakymuose
ir spaudos puslapiuose daznai kartojama, kad visuomenés sveikata pri-
klauso nuo jos gebéjimo palaikyti tradicing (,neiskrypusig®) Seima su joje

3 Apie tai, kaip visuomen¢ bréZia ribas ir atsiriboja nuo ty, kurie neatitinka socialiniy

normy, zr. David Sibley, Geographies of Exclusion. Society and Difference in the West
(New York: Routledge, 1995).

3 Apie heteroseksualuma kaip struktaruojancig institucijg Zr. Ingraham, op. ci., p. 16.
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dominuojanéiu hegemoniniu vyriskumu. Homoseksualus vyriskumas ¢ia
pateikiamas kaip grésmé ne tik tokiai Seimai, bet ir moterims bei vaikams.
Viesuoju diskursu géjai stigmatizuojami ir pasmerkiami jvairiy rasiy —
psichologinei, moralinei ir fizinei — atskirciai.

Viesoje steroje vykstancios diskusijos rodo, kad Lietuvoje, kaip ir kito-
se valstybése, tautos ar visuomenés vidinés hierarchijos daznai bréziamos
remiantis seksualumo, lyties ir klasés kriterijais. Bréziant jas, méginama
pateisinti seksualing kontrole ir represija (dazniausiai nukreipta pries ho-
moseksualius vyrus bei besiprieSinan¢iam moterisSkumui priklausancias

moteris), patvirtinti hegemoninio vyriskumo galig ir autonomija.

Populizmo kunas: sentimentali politika, samokslo teorijos
ir Lietuvos prezidentas kaip performansas'

1

3

Galiausiai populizmg galima geriausiai suvokti kaip kolekcija gana priestarin-
gy elementy ir liaudies“ interpeliacijy, kurios yra neutralizuojamos ir artiku-
liuojamos specifiniu budu arba kurios tampa skirtingai svarbios tam tikromis
aplinkybémis.

MARK FENSER?

Néra subjekto, kuris gali laisvai egzistuoti uz $iy normy arba derétis dél jy i3
tam tikro atstumo; priesingai, §ios normos retroaktyviai kuria subjekta kaip
savo paciy efekts.

JUDITH BUTLER?

Konspiracija yra vargingo asmens kognityvinis orientavimasis postmodernia-
me amZiuje; tai yra totalios vélyvojo kapitalizmo logikos degradavusi figara,
desperatiska pastanga atspindéti pastarojo sistema, kurios nesékmes pabrézia

jos tapimas gryna tema ir turiniu.
FREDRIC JAMESON*
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